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Zwigzek Zawodowy Muzykdw RP ze zdziwieniem obserwuje wzmozong akcje ZPAV
wymierzong przeciwko zapisom umieszczonym w projekcie zmiany Ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych w zwigzku z implementacjg Dyrektywy o prawie autorskim i
prawach pokrewnych na jednolitym rynku cyfrowym (projekt z dnia 4 stycznia 2023 r. o
zmianie Ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych oraz niektérych innych ustaw,
numer z wykazu: UC103).

W skierowanym do Pani piSmie z dnia 16 stycznia br. Prezes ZPAV Andrzej Puczynski,
wystepujgc ,,w imieniu przemystu muzycznego”, zgtosit apel o usuniecie z projektu ustawy
zapisu przewidujgcego niezbywalne prawo do dodatkowego wynagrodzenia artystow
wykonawcow z tytutu streamingu nagran muzycznych.

W pismie tym pada szereg nieprawdziwych tez, a takze przektaman opisu rzeczywistosci w
jakiej funkcjonuja polscy muzycy.

Nasz gteboki sprzeciw budzi samozwarncze pozycjonowanie sie ZPAV jako reprezentanta
polskiego przemystu muzycznego. Wydawcy muzyczni stanowa tylko czes$é tego przemystu,
czes$¢ ktdra z roku na rok traci na znaczeniu. Dzi$ kazdy z muzykdw moze sam wydawaé ptyty i
zarzgdzad swoim katalogiem. Obecng akcje ZPAV postrzegamy zatem jako rozpaczliwg probe
podkreslenia znaczenia i roli wydawcow.

Oprdécz pisma Andrzeja Puczynskiego, takze na stronach internetowych ZPAV oraz w
innych mediach internetowych - jak choéby na stronie www.dajprawokulturze.pl, pojawity sie
artkuty ,,demaskujgce nieprawdziwe” tezy akcji zorganizowanej przez STOART pod hastem
,Sprawiedliwa muzyka”. W materiatach tych czytamy m.in. ,,Rosngce przychody artystéw
wykonawcow to takze zastuga cyfryzacji, ktéra przyniosta wysokg konkurencyjnos¢ rynku
muzycznego. Obecnie kazdy artysta moze wejs¢ na rynek praktycznie bez zadnych przeszkdd i
ma do dyspozycji ogromng oferte w zakresie wsparcia swoich dziatan artystycznych, jak i
dystrybucji samej muzyki. Dzieki rozwojowi cyfrowego rynku muzycznego, artysci majg dzis
petng dowolno$¢ wyboru formy i zakresu wspdtpracy z wytwdrniami, dystrybutorami i
serwisami muzycznymi”.
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Z naszego punktu widzenia sprawa wyglada jednak zupetnie inaczej. Zdominowanie rynku
odstuchowego muzyki przez platformy streamingowe zachwiato bowiem dotychczasowym
systemem przeptywow pieniedzy w branzy muzycznej, likwidujgc jedne z kluczowych
wczesniej elementéw tego systemu jakim byta sprzedaz ptyt. W erze CD wszystko byto jasne
- ptyta kosztowata srednio 40 ztotych, z czego co$ okoto 10 ztotych trafiato do artystow. Piyty,
nawet te niszowe sprzedawaty sie w ilosci kilku tysiecy egzemplarzy, wiec ich twdrcy zarabiali.
Owszem - za streaming sie ptaci, ale optata ta wynosi mniej niz koszt jednej ptyty CD, a daje
dostep do catej muzyki $wiata.

Nie zmienia to jednak faktu, ze aby nagra¢ muzyke trzeba posiadaé albo swoje domowe studio,
albo w sposéb tradycyjny za nagrania w studiu zaptacié. Koszty nagrania wielokrotnie
przekraczajg wptywy, ktérych muzyk (nawet ten bardzo popularny) moze oczekiwac ze
sprzedazy swoich nagran. Co wiecej, dzi$ chcac za posrednictwem wydawcy wprowadzi¢ na
rynek tradycyjny nosnik CD lub winyl, to muzyk bardzo czesto sam musi pokry¢ koszty ich
produkcji. Tradycyjna ptyta stata sie bowiem nie produktem, ale swego rodzaju portfolio
artysty, ktére ma doprowadzi¢ do jego koncertow. Optata za studio, za wydanie ptyt to jednak
nie jedyne koszty uprawiania zawodu muzyka. Nie zapominajmy takze o tym, ze kazdy
instrumentalista musi mie¢ swoéj warsztat pracy — czyli instrument. W zaleznosci od rodzaju
instrumentu, koszty tychze liczone sg w dziesigtkach, a nawet w setkach tysiecy ztotych.
Trenddéw Swiatowych nie zmienimy. Muzyk, ktéry nagrywa i wydaje musi pogodzi¢ sie np. z
tym, ze jego twdrczosé dostepna jest wtasciwie za darmo. Dlatego tak wazne jest aby przemyst
muzyczny funkcjonowat w Polsce w sposéb sprawiedliwy, a kazdy z muzykéw ktérych
nagrania sg dostepne w streamingu byt z tego tytutu sprawiedliwie wynagradzany.

Naszym zdaniem otantiemowanie streamingu jest ruchem w strone uzdrowienia
systemu przeptywoéw finansowych w branzy muzycznej. Wczytujac sie w tres¢ przekazu ZPAV
nalezy zauwazy¢, ze gtéwna o$ sporu pomiedzy wydawcami i muzykami koncertuje sie na
okresleniu CZYM JEST STREAMING. Wedtug wydawcéw jest to nowoczesna forma wydania
materiatu muzycznego, forma ktéra zastgpita ptyty CD. Tymczasem, zgodnie z zapisami w
Ustawie o prawie autorskim i prawach pokrewnych, jest to zupetnie inne pole eksploatac;ji:

,wszelkie publiczne udostepnianie w taki sposob, aby kazdy mdgt mie¢ do niego dostep w
miejscu i czasie przez siebie wybranym, w tym poprzez stacje naziemne, za posrednictwem
satelity, sieci kablowe, telekomunikacyjne lub multimedialne, bazy danych, serwery lub inne
urzqdzenia i systemy, w tym takze osob trzecich, w obiegu otwartym lub zamknietym, w
jakiejkolwiek technice (w tym analogowej lub cyfrowej), systemie lub formacie, z lub bez
mozliwosci zapisu w tym takze w serwisach wymienionych w lit. a), w tym Internecie”.

ZPAV posuwa sie zatem to powaznego naduzycia kwalifikujgc steaming do pola eksploatacji
okreslonego w prawie autorskim jako ZWIELOKROTNIENIE. Intencje ZPAV s3 niestety czytelne
— wydawanie ptyt ma nie by¢ zwigzane z tantiemizacjg z tytutu praw pokrewnych.

W przywotanym juz artykule opublikowanym na stronie www.dajprawokulturze.pl
pojawit sie szczegdlnie grozny akapit majacy uzasadniac teze, ze artysci wykonawcy w procesie
nagrywania phyt zarabiaja.
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Autorzy artykutu napisali: ,Srednio muzyk sesyjny za nagranie jednej partii instrumentalnej do
jednego utworu otrzymuje wynagrodzenie w wysokosci 1 tys. zt. Przy 12 utworach na ptycie,
ta kwota moze wahac sie od 10 do 12 tys. Muzyk sesyjny otrzymuje to wynagrodzenie od razu
po nagraniu, jeszcze przed publikacjqg materiatu. Jesli wynagrodzenie jego powigzane bytfoby z
wysokoscig sprzedazy, musiatby czekac¢ na osiggniecie odpowiedniego poziomu sprzedazy, a
nastepnie jego rozliczenie. Dla zobrazowania: aby materiat przynidst przychdd ze streamingu
na poziomie 12 tys. zt musiatby zostac odtworzony 2-3 min razy”.

Jako Zwigzek Zawodowy Muzykéw RP zrzeszajacy gtdéwnie muzykédw freelanceréw, w tym
muzykdéw sesyjnych z catg mocag oswiadczamy, ze powyziszy akapit jest nieprawdziwy.
Wysokos¢ podanych stawek z pewnoscig nie mozna okresli¢ jako ,srednie”. Mogg sie zdarzy¢
incydentalnie w projektach wysokobudzetowych najwiekszych gwiazd polskiej sceny
muzycznej. Srednia stawka jest zdecydowanie duzo nizsza.

W przywotanym powyzej akapicie znalazto sie jednak zdanie niezwykle waine —
obnazajace ,chorobe” mechanizmu przeptywu pieniedzy w erze dominacji streamingu:

,aby materiat przynidst przychod ze streamingu na poziomie 12 tys. zt musiatby zostac
odtworzony 2-3 min razy”.

W TYM WLASNIE TKWI PROBLEM. Miliony odstuchan potrzebnych do wygenerowania
zauwazalnego przychodu moze osiggnac tylko artysta tworzgcy muzyke pop. Czy wydawcy
zrzeszenia w ZPAV nie zauwazajg tego problemu? Czy ,przemyst muzyczny” XXI w. ma
koncertowac sie tylko i wytgcznie na rozrywce, a twércow gatunkédw muzyki powaznej skazac
na funkcjonowanie w $wiecie twdrczosci amatorskiej? Podana liczba odtworzen potrzebna do
osiggniecia wynagrodzenia podanego w powyzszym zdaniu potwierdza rowniez fakt, ze
streaming nie moze by¢ traktowany jako ,nowoczesna forma wydawania ptyt”, poniewaz
nawet w czasach gdy ptyty sprzedawaty sie w wysokich naktadach, prég miliona sprzedanych
ptyt dostepny byt dla najwiekszych swiatowych gwiazd estrady, ktoére z tego tytutu
otrzymywaty milionowe honoraria.

Zwigzek Zawodowy Muzykow RP stanowczo nie zgadza sie ze stanowiskiem ZPAV. Idgc
$ladem kolegéw wydawcow osmielamy sie napisa¢, ze W IMIENIU PRZEMYStU MUZYCZNEGO
APELUJEMY O POZOSTAWIENIE w projekcie ustawy (projekt z dnia 4 stycznia 2023 r. o
zZmianie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych oraz niektérych innych ustaw,
numer z wykazu: UC103) artykutu 86', przewidujgcego niezbywalne prawo do dodatkowego
wynagrodzenia artystow wykonawcoéw z tytutu streamingu nagran muzycznych, gdyz w petni
realizuje to zapis Rozdziatu 3 Artykutu 18 Dyrektywy. W naszej ocenie zaproponowany przepis
uwzglednia umieszony w przywotanym rozdziale Dyrektywy wymaog sprawiedliwej réwnowagi
praw i intereséw.

Zarzqd ZZM RP w sktadzie: Wanda Kwietniewska, Krystyna Proriko, Maciej Zieliriski, Ryszard
Wojciul, Leszek Biolik, Wojciech Wajcicki, Jacek Krdlik
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